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Stand Umsetzung
(30.03.2023):

Reduzierung des Plastikaufkommens Begonnen

durch kommunale Vorgaben Stand Kennblatt

(Ebene 1 und 2)
30.06.2022

Ebene 1: Kenndaten (Stand 30.06.2022)

(KTM)

Kennung Bewirtschaftungsraum: | MaBnahmenkatalog-Nr.: | Berichtscodierung:
e Ostsee 423 DE-M423-UZz5-08
e Nordsee

Schliissel-MaBBnahmen-Typen 29 Measures to reduce litter in the marine environment

EU-MaRnahmenkategorie

Kategorie 2a

Zusditzliche Mafinahmen zur Erreichung oder Erhaltung des guten Umweltzu-
stands, die auf bestehendes EU-Recht oder bestehende internationale Verein-
barungen aufbauen, aber (iber die dort festgelegten Anforderungen hinausge-
hen.

Referenz-Rechtsakt/Ubereinkommen:
e National: Kommunale Satzungen

Operative Umweltziele
(gekiirzt)

5.1 Kontinuierlich reduzierte Eintrdge und Reduzierung bereits vorliegender
Abfalle mit Schadwirkung fiir die marine Umwelt an den Stranden, auf der
Meeresoberfldche, in der Wassersdule und am Meeresboden.

Deskriptoren

D10 - Abfélle im Meer

Hauptbelastungen

Eintrag von Abfillen (Festabfalle, einschlieRlich Mikroabfalle)

Aktivitdten e  Stadtische Nutzungen
e Abfallbehandlung und -entsorgung
e Tourismus- und Freizeitaktivitaten
Merkmale e See- und Kiistenvogel

e Marine Saugetiere
Benthische Habitate
Pelagische Habitate
Okosysteme

Zweck der MaBnahme

e Mittelbare Vermeidung weiterer Belastungseintrage (z.B. durch Verwal-
tungsmechanismen, finanzielle Anreize, Bewusstseinsbildung)

Abgleich von Zielen anderer
Rechtsakte/Verpflichtungen/
Ubereinkommen

e National: kommunale Satzungen

e EU: Richtlinie 2019/904/EU (Einwegkunststoff-Richtlinie), Richtlinie
2006/7/EG (Badegewasserrichtlinie)

e International: Zertifizierungssysteme (z.B. ,Blaue Flagge®)

Notwendigkeit
transnationaler Regelung

MaBnahmenbeschreibung

Keine

Ebene 2: Maf3inahmenbeschreibung (Stand 30.06.2022)

Unter Beriicksichtigung des Verursacherprinzips Uberpriifung von Eintragspfa-
den und Reduktion des Eintrags von Plastikmdll (inkl. Einwegplastik) aus Flis-
sen, ufernahen Bereichen und von Stranden durch Neufestlegung oder Inten-
sivierung kommunaler Regulierungsoptionen und praktischen MaRnahmen.
Dazu zdhlen z.B. praktische Ansatze vor Ort; ordnungsrechtliche Vorgaben in
Verbindung mit Aufklarung, z.B. durch Verscharfung von Genehmigungsvorga-
ben flr Veranstalter; Pachtauflagen fiir Strande; Anforderungen an die Orga-
nisation und Infrastruktur der Miillentsorgung (Strandbewirtschaftung) oder




Bullgelder bei entsprechenden VerstoRen. Diese Vorgaben sollten auch Rege-
lungen Uber die Reinigung von Ufern und Stranden bspw. nach (GroR-)Veran-
staltungen umfassen. Die MaRBRnahme fokussiert sich auf die Bereitstellung der
0.g. Regulierungsoptionen und praktischen MaRnahmen i.R. von fortlaufend
aktualisierten Leitfaden begleitet durch intensive Netzwerkarbeit durch den
,Knotenpunkt plastikfreie Kiiste“, z.B. durch direkte Beratung von kommuna-
len Akteuren; aktive Prasentationen auf Workshops, Konferenzen, etc.; Infor-
mierung des Verteilers Uber neue Ergebnisse; Verfassen von Artikeln in Fach-
zeitschriften; Austausch mit anderen Akteuren; Offentlichkeitsarbeit.

Umsetzungsmodus/
Instrument zur Umsetzung

Umsetzungsmodus:
e Rechtlich

e  Technisch

e  Politisch

Rechtlich: Anpassung kommunaler Satzungen (z.B. Strandnutzung, Veranstal-
tungs-, Ordnungsrecht, Nutzungsrecht 6ffentlicher Anlagen) und Ausweitung
bestehender Regelungen auf andere Bereiche (z.B. Bewirtschaftung von Stran-
den oder Flussufern).

Technisch: praktische Umsetzung von Ansatzen, um den Eintrag von Mull (ins-
besondere Plastikmill) in die Umwelt vor Ort zu verhindern und die Mengen
von bereits befindlichem Mll in der Umwelt zu reduzieren.

Politisch: Beratung von kommunalen Entscheidungstragern und Verbanden

Raumlicher Bezug

Anwendungsgebiete:
e Terrestrische Gebiete

MaRBnahmenbegriindung

Erforderlichkeit der MaBnahme

,Abfélle im Meer” sind ,alle bestdndigen, gefertigten oder festen verarbeite-
ten Materialien, die durch Wegwerfen oder als herrenloses Gut in die Mee-
resumwelt gelangen.”! Dort stellen sie eine potenzielle Bedrohung fiir Tiere
und Lebensrdume, aber auch fir die menschliche Gesundheit dar, behindern
die Nutzungen der Meere, verursachen hohe wirtschaftliche Kosten und min-
dern den Erholungswert unserer Kisten. Laut = Zustandsbewertung 2018
stellt die Millbelastung fiir die Seevogel der deutschen Nord- und Ostsee eine
Hauptbelastung dar. Weitere Merkmale wie Biotoptypen, Makrozoobenthos,
Fische und marine Sdugetiere werden ebenfalls von Meeresmiill belastet.
Vor allem Kunststoffe inklusive Mikroplastik mit den assoziierten Problemen
der Schadstoffakkumulation und -freisetzung kdnnen langfristige Effekte be-
wirken. Bewertungen der Miillbelastung der Nordsee, Ostsee und anderer
Meeresregionen kommen zu dem Schluss, dass Kunststoffe den groRten An-
teil an der ,Vermillung” der Meere haben (= Beschreibung guter Umweltzu-
stand 2012).

Die MaRBnahme setzt lokal an (Nutzungen ufernaher Bereiche landseitiger An-
lieger) und begrenzt damit von vornherein mogliche Belastungen, die spater
fur die deutschen Meeresgewadsser entstehen kénnten.

Beitrag der MaBnahme zur Zielerreichung

Das Ziel der MaRnahme besteht in der Analyse und signifikanten Verminde-
rung der Eintrage von Plastikmill aus Flissen und ufernahen Bereichen mit
potentieller Schadwirkung fiir die marine Umwelt.

Die MaRBnahme vermindert das Risiko des Verhedderns/Verstrickens von Le-
bewesen in Millteilen oder der Aufnahme von Miill als vermeintliche Nah-
rung, womit ein Verlust von Vitalitdt und Fitness betroffener Lebewesen (insb.
Vogel, Sduger und Fische) bis hin zum Verenden verbunden sein kann.

Da Ml im Meer z.T. weitrdumig verdriftet, beschrankt sich die Wirksamkeit
der MaRnahme nicht allein auf den ufernahen Bereich (Strande und Flisse)

1 UNEP, 2005, Marine Litter, an analytical overview, https://wedocs.unep.org/handle/20.500.11822/8348
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selbst, sondern sie ist zugleich in Bezug auf die Kompartimente Meeresober-
flache, Wassersaule und Meeresboden wirksam.

Die MaBnahme leistet damit einen umfassenden Beitrag zur Zielerreichung.

Grenziiberschreitende
Auswirkungen

Es ist zu erwarten, dass sich die MaRnahme positiv auf die Schutzgiter
menschliche Gesundheit, Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt, Boden und Was-
ser und damit den Zustand der Meeresumwelt der Anrainerstaaten von Nord-
und Ostsee auswirken wird.

In das Meer gelangter Mill kann durch Wind, Strémung und Wellenschlag z.T.
weitrdumig und somit auch grenziberschreitend verdriftet werden. Eine Re-
duzierung des Plastikmillaufkommens durch landseitige Anlieger senkt letzt-
lich die Mullmenge, die vom Binnenland ins Meer gelangt und tragt daher auch
zum Erreichen eines guten Zustands der Meeresgewdsser anderer EU Mitglied-
staaten bei. Nachteilige Auswirkungen sind mit der MalRnahme nicht verbun-
den.

Kosten

Fur die 6ffentliche Verwaltung entsteht ein Erfullungsaufwand i.R. von Perso-
nalkosten, um die MalRnahme umzusetzen. Die sozioGkonomische Bewertung
aus 2017 geht von 135.000 € fiir 4 Jahre aus (2017-2020). Fir die Wirtschaft
kénnen Kosten entstehen, z.B. durch das Umlegen von Kosten fiir Reinigungs-
aktivitaten mittels Erweiterter Produzentenverantwortung. Fir Kommunen
kénnen Kosten in der Planung und Umsetzung von kommunalen Vorgaben und
praktischen Ansdtzen entstehen.

Sozio6konomische
Bewertungen

Kosten-Wirksamkeit (Effizienz)

Beziiglich der Wirksamkeit der MaRnahme gibt es Erfahrungen z.B. aus folgen-
den Projekten und kommunalen Vorgaben:

e Fehmarn:
Durch den Umweltrat mandatierte Initiative , Auf Fehmarn weniger Plas-
tik” mit Fokus auf 70 prozentige Reduktion der Verwendung von Plastik-
titen durch Einzelhandel. Initiative wird durch Fach-Unterausschuss des
Umweltrates vorangetrieben und betreut (inkl. regelmaBiger Kontrollen),
fiihrt eigenes Logo, das auch von anderen Einzelhdndlern und Akteuren
genutzt werden kann, wenn sie Selbstverpflichtungserklarung unterzeich-
net haben

e  St. Peter-Ording:
Aufstellung von 123 Miilleimern und 3-5 Strandboxen, Reinigung des
Strandes per Hand und mit Reinigungsmaschinen vor und nach Veranstal-
tungen, Organisation von Strandreinigungsaktionen.
Genehmigung von Veranstaltungen lber das Nationalparkamt — Bereit-
stellung eines Leitfadens, der Vorschriften zum Thema Abfélle enthalt.

e Bern: Pilotprojekt ,,Bring Back Box“

e Minchen: Vorgabe der ausschlieBlichen Ausgabe von Mehrweggeschirr
auf dem Oktoberfest

e  Salzburger Wochenmarkt: Verbot der Ausgabe von Plastiktiiten

Weitere Beispiele sind in den Handlungsoptionen fir Kommunen zur Reduk-

tion des Plastikmillaufkommens enthalten, die im Rahmen dieser MaRnahme

erarbeitet worden sind.?

Sozio6konomische Voreinschatzung

Es sind u.a. die im Kennblatt enthaltenen Angaben zu Kosten, Malinahmentra-
ger und Finanzierung zu beriicksichtigen. Fir diese MaBnahme sind weiterhin
folgende Effekte zu erwarten:

Kosten fallen im Wesentlichen bei der 6ffentlichen Hand an. AuRerdem kén-
nen Kosten anfallen bei:

2 D. Seeger und I. Maus, 2019, Handlungsoptionen fir Kommunen zur Reduktion des Plastikmiillaufkommens: Sammlung
von Best-Practice-Beispielen, https://www.muell-im-meer.de/ergebnisse/produkte
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e Veranstaltern

e Tourismus (Strandbewirtschaftung)

e Verbrauchern

Da Makromiill langfristig zu Mikrom{ill zerfallt, haben MafRnahmen zur Redu-
zierung des Eintrags von Makromiill auch positive Effekte fiir die Reduzierung
von Mikromill.

Positive wirtschaftliche Effekte und Nutzen kénnen auftreten in:

e Tourismus

e  Fischerei

e Aquakultur

e Schifffahrt

e  Gesundheitswesen

e  Private Haushalte: Erreichung gesellschaftlich erwiinschter Umweltziele

Stand weitergehende Folgenabschatzung

Eine weitergehende Folgenabschatzung erfolgte flr Initiativveranstaltungen
zur Netzwerkbildung um eine Reduzierung des Plastikaufkommens durch kom-
munale Vorgaben zu erreichen. Aus dem mit der Manahme verbundenen Er-
fallungsaufwand fiir die 6ffentliche Verwaltung fir 4 Jahre resultieren volks-
wirtschaftliche Gesamtkosten von rund 165 Tsd. €. Fir die Wirtschaft entsteht
kein Erfillungsaufwand. Im Rahmen dieser Initiativveranstaltungen hat die
MaRnahme noch keine quantifizierbare Wirksamkeit hinsichtlich einer Mee-
resumweltverbesserung. Ziel der MalRnahme ist es, Mill aus landbasierten
Quellen, inklusive flussbasierte Eintrdge, zu reduzieren da dieser einen erheb-
lichen Einfluss auf das Miillaufkommen in den Meeren hat. Fiir weitere Infor-
mationen siehe https://www.meeresschutz.info/berichte-art13.html?file=fi-
les/meeresschutz/berichte/art13-massnahmen/zyklus22/Folgenabschaet-
zung_Kosten-Nutzen-Analyse.pdf.

Koordinierung bei der
Umsetzung

e Lokal

Die MaRnahmen miissen zugeschnitten auf o6rtliche Spezifika greifen und sind
daher lokal zu implementieren und zu koordinieren.

Zustdndige Behorde (Art. 7
MSRL)

HB-SKUMS, MV-LM, NI-MU, SH-MEKUN

Mogliche MaBnahmentrager

Landesumweltministerien, Kommunen

Finanzierung

Die Finanzierung erfolgt zurzeit Gber Bund- und Landermittel.

Mogliche Indikatoren

e  Millaufkommen an Ufern und Stréanden nach Massenevents, die nach
neuem Ordnungsrecht durchgefiihrt wurden

e Anzahl kommunaler Akteure, die infolge Publikationen, Veranstaltungen,
Beratungen, etc. tatig geworden sind

e Anzahl von umgesetzten Regulierungs- und praktischen MaBnahmen

Indikatoren werden im Rahmen der Umsetzung der MalRnahme entwickelt.

Die Wirkung der MaRnahme wird durch die Indikatoren der o.g. Umweltziele

miterfasst. Indikatoren zu Umweltziel 5.1 befinden sich in Entwicklung.

Zeitliche Planung
Durchfiihrung/Umsetzung

1. Beginn der MaBnahme: 2016.
2. Vollstdndige Umsetzung der MaRnahme: 2027.

3.  MaRnahme lauft nach vollstandiger Umsetzung fort: ja

Anderung der MaBnahme

Erstbericht: 2016

Anderung: 2022

Starkere Ausrichtung auf Regulierungsoptionen fir die Verwendung von Ein-
wegplastik auf GroRBveranstaltungen. Unterstitzt damit MaRnahmenvorschlag
im Rahmen der Revision von HELCOM-Ostseeaktionsplan und HELCOM Regio-
nal Action Plan Marine Litter.
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Priifinformationen zur Unterstiitzung der SUP

Zusatzliche Schutzgiiter nach
UVPG

Bei der hier genannten MaBnahme sind nach dem festgelegten Untersu-
chungsrahmen neben den Schutzgiitern nach WHG/MSRL Auswirkungen auf
Boden (terrestrisch), Klima und Landschaft (terrestrisch) sowie Wechselwir-
kungen zwischen den Schutzgltern zu prifen.

Boden (terrestrisch): Weniger Abfille am Strand und in der Umwelt minimiert
das Risiko, dass Makro- und Mikroplastikpartikel den Boden verunreinigen. Die
MaRnahme wirkt somit positiv auf das Schutzgut Boden.

Landschaft (terrestrisch): Die MaRnahme wirkt auch positiv auf das Land-
schaftsbild, da weniger Abfille in die Umwelt gelangen.

Positive Wechselwirkungen ergeben sich zwischen allen Schutzgiitern, insbe-
sondere zwischen Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt, Boden (marin und
terrestrisch), Wasser und Landschaft. Die jeweilige Verbesserung der Umwelt-
qualitat wirkt positiv auf das jeweilige andere Schutzgut zurtick.

Eine Verlagerung von erheblichen Auswirkungen auf andere Schutzgiter ist
bei Beriicksichtigung von Okobilanzen bei Verwendung alternativer Produkte
und von Umwelt- und Naturschutzbelangen bei anderen Vorgabenoptionen
nicht zu erwarten.

Verniinftige Alternativen

Ein Verzicht auf die MaBhahme kommt nicht in Betracht, da in diesem Fall die
Erreichung des Ziels, das Plastikaufkommen an Strdanden und damit den Ein-
trag in die Meeresumwelt zu verringern, erschwert wird. Alternativen beste-
hen in den nachsorgenden MaRnahmen, die parallel durchgefiihrt werden,
aber als Handlungsschwerpunkt verworfen wurden, da im Sinne von Praven-
tion und Wirksamkeit vorbeugende MaRnahmen erforderlich sind. Die MaR3-
nahme ist darauf gerichtet, bei Entwicklung von Handlungsempfehlungen Al-
ternativen und ihre Umweltauswirkung zu prifen.

Ebene 3: Verortung und Durchfiihrung der Mafinahme (Operationalisierung) (Stand 30.03.2023)

Stand Durchfiihrung

MaBnahme insgesamt

O nicht begonnen [0 MaBnahme gestrichen

begonnen Begriindung: entfallt

1 umgesetzt

Kurze Beschreibung des Fortschritts:

Ein praktischer Leitfaden mit kommunalen Praxisbeispielen zur Reduzierung
des Plastikmullaufkommens und Handlungsempfehlungen wurde in Zusam-
menarbeit mit Kommunen 2019 fertiggestellt. Er wurde 2021 erstmals aktua-
lisiert. Ein rechtlicher Leitfaden zu Regelungsoptionen wurde 2022 fertigge-
stellt. Nun gilt es, diese Empfehlungen publik zu machen, um eine breite An-
wendung innerhalb von Kommunen zu erreichen. Das UBA als Partner im In-
terreg-Projekt CAPonLITTER unterstiitzte die MaRnahme 2020 mit Work-
shops zu kommunalen Handlungsmoglichkeiten, 6ffentlichkeitswirksamen
MaRnahmen zur Verbreitung (Druck Postkarte und Zeitungsartikel) und aktu-
ell mit der Ubersetzung ins Englische. Die aktualisierte Zeitlinie fiir die MaR-
nahmenumsetzung bis 2027 ist in der neuen Zielrichtung ausgerichtet, die er-
arbeiteten Regulierungsoptionen und Empfehlungen lokal zur Anwendung zu
bringen.

Schwierigkeiten bei Umset-
zung

Schwierigkeiten gegeben
Art der Schwierigkeiten: Andere (erldutere in Freitextfeld)

o Umfang der Aktivierung von Kommunen ist noch schwer abschatzbar; die
Aktivierung muss zunachst auf freiwilliger Basis erfolgen. Weitere zukinf-
tig entstehende Regelungsvorgaben sollten verbindlicher Natur sein.

e Voraussetzung ist, ein Problembewusstsein in den Kommunen fiir den
Meeresschutz zu schaffen. Fir Anlieger von landseitigen Flusssystemen




muss die Verbindung Gewadsserschutz ,vor der Haustir” zum Meeres-
schutz transparent werden.

e Wegen des ,mittelbaren Einflusses” landbasierter und insb. flussbiirtiger
Plastikmiilleintrige auf die marinen Okosysteme ist die Wirksamkeit der
kommunalen Aktivitaten nur schwer quantifizierbar; verlassliche Erkennt-
nisse zu Bilanzierungen des limnisch-marinen Gesamtsystems liegen bis-
her nicht vor

Verzogerung der geplanten

vollstindigen Umsetzung

MaRBnahme insgesamt

Umsetzung verzogert
Jahre: 0

Aktivitat 01

Kurzbeschrei- | Erstellung von zwei Leitfaden mit praktischen und rechtlichen Hand-
bung/Titel lungsoptionen fiir Kommunen
MaRnahmen- | Bis zur Konkretisierung der MaBnahmentrager werden untenstehende Umset-
trager zungsschritte unter Beteiligung folgender Institutionen und Partner bearbei-
tet:
Freiwillig teilnehmende Kommunen (kommunale Selbstverwaltung) in den
Kustenlandern
Projektkoordination: Bremen (SKUMS) und MV (LUNG)
Partner: Kommunen, kommunale Unternehmen, Umweltministerien/-amter
der Kiistenlander, Umweltbundesamt, NGOs
Verortung/ e 2019: Erstellung eines Leitfadens fiir Kommunen mit praktischen Hand-
Intensitat lungsempfehlungen zur Plastikmillreduzierung
e 2022: Erstellung eines Leitfadens fir Kommunen mit rechtlichen Hand-
lungsempfehlungen zur Plastikmillreduzierung
Zeitliche e 2017: Initiativphase mit Bildung einer Unterarbeitsgruppe ,, Kommunale
Planung Vorgaben“ (UAG) i.R. der AG ,Landbasierte Eintrage” des Runden Tisches
Meeresmiill
e 2./3.Quartal 2017: Zusammenstellung der Handlungsbedarfe aus Sicht der
UAG, erste Aktivierung von Kommunen, kommunalen Unternehmen, etc.
und Aufbau eines Verteilers
e 4, Quartal 2017: Auftaktworkshops an Nord- und Ostsee zur Vorstellung
der MaRnahmenziele, von Negativ- und Best Practice-Beispielen sowie von
(ordnungs-)rechtlichen Optionen zur Reduzierung des lokalen Plastik-
millaufkommens
e Jahreswechsel 2017/2018: Konzeptionierung der Folgephase mit Konkre-
tisierung ausgewahlter Handlungsoptionen, Akquisition von Fordermitteln
e 3-4. Quartal 2018: Umfrage an kommunale Stakeholder an der Kiste, um
Probleme, Lésungen und Erfahrungen beziiglich Meeresmiill abzufragen
e 2018-2019: Erstellung eines Leitfadens mit praktischen Handlungsempfeh-
lungen fir Kommunen zur Reduktion des Plastikmullaufkommens
e 2019-2020: Erstellung eines Leitfadens fiir rechtliche Umsetzungsmoglich-
keiten in den Kommunen und die Bedeutung der EU-Einwegplastikrichtli-
nie fiir nationale Gesetzgebung
e laufend: kontinuierliche Erfassung von Aktivitdten zur Abfallreduzierungin
Gewisserrandzonen an Fliissen und Kiistengebieten, Ubersetzung (eng-
lisch), regelmaRige Aktualisierung und Uberarbeitung beider Leitfiden mit
weiterer thematischer Schwerpunktbildung, zunachst auf Regulierungsop-
tionen fiir die Verwendung von Einwegplastik auf GroBveranstaltungen
und MaRBnahmen im Hinterland.
Stand der Stand: Umgesetzt
Durchfuh- e Konstituierende Sitzung der UAG ,,Kommunale Vorgaben”“ am 24.02.2017
rung e Bis Friihjahr 2018: UAG-Sitzungen mit Festlegung von Handlungsschwer-

punkten, einschlieflich der Nutzung von Medien (Webseite RTM)




e (01.05.2017: Einrichtung einer Kontaktstelle ,Knotenpunkt plastikfreie
Kuste” zur Unterstitzung der MaRnahme UZ5-08 (1/3 Stelle zunéachst bis
2021); Finanzierung Gber HB und NI bis April 2023 gesichert. Folgefinan-
zierung angestrebt.

e (08.09.2017: Marine litter-Auftaktworkshop Ostsee in Warnemiinde;
24.11.2017: Marine litter-Auftaktworkshop Nordsee in Bremen.

e 3. Quartal 2018: UAG bereitet Vergabe der Darstellung des relevanten
rechtlichen Rahmens vor, um die Mdoglichkeiten und Grenzen rechtlicher
Instrumente auf kommunaler Ebene deutlich zu machen.

e 4. Quartal 2018: Start Umfrage und Auftakt zur Erstellung des Leitfadens

e 1.Quartal 2019: Umfrage durchgefiihrt und Analyse der Ergebnisse

e 3. Quartal 2019: Fertigstellung praktischer Leitfaden mit Handlungsemp-
fehlungen und Start Erstellung rechtlicher Leitfaden

e 3. Quartal 2022: Fertigstellung rechtlicher Leitfaden mit Handlungsemp-
fehlungen

e Laufend: Ubersetzung und regelmiRige Aktualisierung und ggf. themati-
sche Erweiterung der bestehenden Leitfaden, Begleitung der UAG Kom-
munale Vorgaben, Offentlichkeitsarbeit und Bekanntmachung der Leitfa-
den, Aktualisierung Verteiler ,,Kommunale Kontakte”.

Kosten

Konkrete Angaben zu langfristigen Kosten bzw. Dauerkosten sind derzeit
nicht moglich. Die Folgefinanzierung durch 6ffentliche Mittel als Zuwendung
von HB/NI und UBA 2019-2021 zur Aufrechterhaltung der Kontaktstelle be-
lauft sich auf eine Summe von 56.600 Euro. Gleichzeitig entstehen Personal-
kosten flr die Verwaltung aufgrund Projektbetreuung/-koordination.

Aktivitat 02

Kurzbeschrei-
bung/Titel

Durchfiihrung des Interreg-Europe Projekts CAPonLITTER

MaRnahmen-
trager

o  Umweltbundesamt als Projektpartner im Interreg-Projekt CAPonLIT-
TER (weitere Projektpartner aus Portugal, Bulgarien, Frankreich, Grie-
chenland, Kroatien, Niederlande und Spanien)

e Kommunen Niebill, Wangerland, Helgoland, Rostock und Liibeck als
Unterzeichner des Aktionsplans

Verortung/
Intensitat

e INTERREG-Projekt zur Vermeidung des Eintrags von Abféllen in die
Meeresumwelt durch Tourismus- und Freizeitaktivitdten mittels in-
terregionalem Erfahrungsaustausch und Verbesserung des nationa-
len Rechtsrahmens im Verbund mit einer Reihe von nationalen Work-
shops zu kommunalen Handlungsmaglichkeiten

e  Forderung: EU Interreg Europe

e Webseite: www.interregeurope.eu/caponlitter

e  Konkrete Ziele des Projekts: Auf Basis von TOP-Funden an EU-Stran-
den (v.a. Einwegkunststoffprodukte):

1. Abfallverhalten in Kiistenregionen verbessern, z.B. durch:
- verbessertes Veranstaltungsmanagement
- verbessertes Abfallmanagement
- Selbstverpflichtungen von Kommunen
- Kommunale Vorgaben
- Anreizsysteme
2. Management in Bezug auf TOP-Funde verbessern, z.B. durch
- Mehrweg-Pfandsysteme
- Spezifische Lésungen zur Belastung der Umwelt mit u.a. Zigaret-
tenkippe, Luftballons, Hundekotbeutel, Feuerwerksmiill
3. Stakeholdern einbinden, sensibilisieren und verantwortliches Ver-
halten fordern

Zeitliche

Projektlaufzeit: 01.08.2019 — 31.07.2023



http://www.interregeurope.eu/caponlitter

Planung

Phase 1 (2019-2022):

e Interregionaler Erfahrungsaustausch durch Treffen/Workshops der
Projektpartner mit Stakeholdern aus Tourismus und kommunaler
Verwaltung

e Veranstaltungen: 1 Kick-Off Meeting (Portugal), 14 Regionale Stake-
holder Workshops — 2 in jedem Land, jeweils 7 regionale Stakeholder
Meetings, Stakeholder Events und Interregionale Learning Events — 1
in jedem Land, 7 Steering-Group-Meetings

e Produkte: Faktenpapiere zu BP-Beispielen, CAPInLITTER Green Book
— Improving Polices for the Prevention of Marine Litter, Aktionspldane
mit Kiistengemeinden

e  Weitere Elemente: Berichte zu allen Veranstaltungen, Begleitung der
internen Kommunikationsplattform, Webseite und mediale Auftritte

Phase 2 (1. HJ 2023):

e Umsetzung des gemeinsamen Aktionsplans, gezeichnet durch Nie-
bill, Wangerland, Helgoland, Liibeck und Rostock

e Enthédlt gemeinsame (ibergeordnete Handlungsfelder und fiir jeder
der teilnehmenden Gemeinden individuelle geeignete MaRnahmen
zu folgenden Handlungsfeldern:
o Reduktion Einwegkunststoffprodukte auf GroRveranstaltungen
o Kommunale Beschaffung
o Etablierung von Mehrwegsystemen

e Veranstaltungen: 1 High-Level Event, wo Ergebnisse vorgestellt und
verbreitet werden, 1 finales Projekttreffen

Stand der
Durchfih-
rung

Stand: Begonnen

e 2018: UAG sucht nach Forderméglichkeiten auf nationaler und regionaler
Ebene, die bspw. mit der Promotion und Implementierung von guter Praxis
im Kistenbereich dhnliche Ziele verfolgen wie UZ5-08.

e Phase 1: Abgeschlossen

e Phase 2: Im Zeitplan

e 4. Quartal 2020: Workshopreihe im Rahmen des Interreg-Projekts CAPon-
LITTER zu kommunalen Handlungsmaoglichkeiten

e 06.04.2022: Meer durch Weniger - Vorgaben und Moéglichkeiten zur Re-
duktion des Plastikmiills, Online-Workshop mit Seminar

Kosten

e  Finanziert durch den EU Regional Development Fund
e Projektbudget Interreg-Projekt CAPonLITTER: 1,36 Mio. Euro
e  Anteil fir PP8 — UBA: 167.418 Euro

Aktivitat 03

Kurzbeschrei-
bung/Titel

Etablierung von kommunalen Vorgaben zur Plastikmiillreduzierung auf
Grundlage der Leitfaden und CAPonLITTER

MaRBnahmen-
trager

o Kommunen

Verortung/
Intensitat

e Kommunen mit eigenstandigem kommunalen Abfallmanagement im mit-
telbaren und unmittelbaren Einzugsbereich der Kistengewasser und der
einmindenden Flusssysteme.

e Geographische Abdeckung: Nord- und Ostsee, Kiistenbundesldander, Inseln
und Festland.

e Indikatoren zur Bewertung der Wirksamkeit der Aktivitdt befinden sich
derzeit in Entwicklung.

Zeitliche

Planung

e ab 2017 laufend: Beratung von Kommunen durch ,Knotenpunkt plastik-
freie Kiiste” mit gezielten Aktionen zur Etablierung von relevanten kom-
munalen MaBnahmen sowie begleitende Offentlichkeitsarbeit (siehe auch
Aktivitat 01).




e 2021-2023: Projekt zur Evaluierung der Wirksamkeit der bisher entwickel-
ten Handlungsleitfaden mit Fokus auf Bekanntheit und Effektivitat (Um-
setzbarkeit, Etablierung von MalRnahmen auf Grundlage der Leitfaden). Er-
stellung eines Evaluierungsberichts.

e 2023-2027: Projekte zur weiteren Wirksamkeit der bisher entwickelten
Handlungsleitfaden mit Fokus auf Effektivitat (Etablierung von MaRnah-
men auf Grundlage der Leitfaden und CAPonLITTER, Verhaltensdanderun-
gen und beobachtete Millreduzierung an ausgewahlten Standorten).

Stand der Stand: Begonnen
Durchfih- e erste Beratungsaktivitdten laufen seit Etablierung des Kontaktstelle
rung plastikfreie Kiste (s.o. Aktivitat 01).
e  2021: Beginn BUND-Projekt zur Evaluierung der Wirksamkeit.
e 06.04.2022: Meer durch Weniger - Vorgaben und Maéglichkeiten zur
Reduktion des Plastikmuills, Online-Workshop mit Seminar
Kosten e  Projektkosten fir das BUND-Projekt 2021-2023: 53.100 Euro.




